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CEMAATTEN ULUSA BOSNAKLAR

Yal¢in Koksal Demir”
OZET

Batt Avrupa’da Fransiz Devrimi ile ortaya ¢ikan modern devlet, bolgesel farkliliklar
olmakla birlikte, Batt Avrupa’dan cevreye dogru yayilmistir. Bu baglamda Balkanlar’da,
modern devlet’in temel yapist olan ulus olusumu, Batt Avrupa uluslarinin olusum siirecinden
biraz daha farkli olarak millilestirilen din faktoriiniin etkisinde gelismis ve sistemlesmistir.
Balkanlar’da, uluslar, birbirlerini tanimlamada etnik kdkenden daha c¢ok, millilestirdikleri dini
farkliliklarini temel alarak ulusal kimliklerini olusturmusturlar.

Balkanlar’daki uluslasma siirecinde dinin ve dini cemaatlerin ulus olusumuna etkisi,
Bosnak uluslagsmasi Ornegi ile ele alinmis, bu baglamda dinin etkisi irdelenerek, dinin,
toplumlarin etnik grup gibi hareket etmesini saglayici birliktelik motivasyonuna sahip oldugu
ifade edilmeye ¢alisilmistir. Ayrica, Bosnaklarin kendilerini farkli bir ulus olarak tanimladiklari
sonucuna varilmistir.

Anahtar kelimeler: Ulus, Uluslasma Siireci, Milliyetcilik, Balkanlar, Bosnaklar, Oteki
Algilamasi, Dini Cemaat, Miislimanlik, Hiristiyanlik, Bogomillik

ABSTRACT

Emerging in Western Europe with the French Revolution, the modern state, regional
differences, but is leaning on the environment in Western Europe. In this context, the Balkans,
the basic structure of the modern State, the formation of the nation, the nations of Western
Europe a little more about the writing process developed under the influence of different factors
as the national religion. In the Balkans, the nations while identifying each other formed their
national identity by considering the national religious differences more than their ethnic
backgrounds.

Influence of religion and religious communities in the process of nation-formation of the
nation in the Balkans, was discussed with the example of the Bosnian nation, examined the
effect of religion in this context, religion, ethnic group of communities to act as the provider
associated with the motivation that tried to be expressed. In addition, it was concluded that the
Bosnians described themselves as a different nation.

Key words: Nation, Nationalism, The Balkans, Bosnian and Other Detection, Religious
Communities, Islam, Christianity, Bogomils

* Ars. Gor. Kirikkale Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Uluslararas: Iliskiler
Boliimii, yalcinkoksaldemir@gmail.com

71



Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Say1: 2, Temmuz 2011

GIRIS

Bati Avrupa’da Fransiz Devrimi sonrasi ortaya ¢ikan ve sistemli bir
sekilde yayilim egilimi gosteren ulusculuk ve devlet sistemi olan Ulus- Devlet
modeli, on sekizinci yiiz yilin sonralarinda, Balkanlar’da ortaya c¢ikan isyanlar
ve bu isyanlarin motivasyonlarindan bir tanesi olan ulusal devletini kurmak
anlayisi ile imparatorluklari pargalayici bir etki ile kendini gosterdi. Bu olgu,
on dokuzuncu yiizyillda Balkanlar’mn eski halklarindan olan Bogsnaklarda da
goriilmeye baglamistir. (Karpat, 2004: 151-196) Sosyal, siyasal, kiiltiirel,
etnik, dini nedenlerden &tiirii ¢alkantili ve belirsiz bir siire¢ olarak gelisen
Bosnak uluslasma siireci, giiniimiizde Bosna-Hersek devleti ve bu devleti
olusturan uluslardan bir tanesi olarak kabul edilen Bognak Ulusu anlayist ile
son bulmustur.

Bosnak ulusu olgusunda ve bu uluslagsma siirecinde, din, ana unsur olarak
kendini gdstermistir. Bununla birlikte uluslasmaya etki eden siiregler, Vamik
D. Volkan’in “ Politik Psikoloji” adli eserindeki “etnik gruplarda ortaya
¢tkan psikolojik ritiieller” (Volkan, 1993: 66-73) boliimdeki bilgilerle bu
ritiiellerin uluslasma siirecine etkileri ile birlikte, Bosnak uluslasmasina
uyarlanarak konuyu ispatlama yoluna gidilmistir. Temel ama¢ Bognaklarin bir
ulus olduklar1 veya olmadiklart anlayisimi irdelemek degildir. Bugiinkii
durumda kabul edilmis olan Bosnak anlayisinin giiniimiize kadar gelen siirede
gecirdigi evrelerin ve bu evrelerin etkisinin giiniimiizdeki yansimalarini ortaya
koymaktir. Ayrica ¢alismanin bashigindan anlagilacagi gibi siire¢ dini bir
azmlik veya cemaat olma olgusu siirecinden ulus olma anlayisina, bu
anlayisin Balkanlardaki yansimasi ve diger Balkan halklarindaki 6rnekleri ile
halklarin uluslasma siireglerindeki dinin etkisi ve rolii de vurgulanmaktadir.

Bosnaklarin tarihi siirec¢ itibari ile de Balkanlardaki Slav unsurun, dil
olarak ise Hirvat-Sirp dil ailesinin bir parcasi oldugu ancak dini olarak
Balkanlardaki tek tanrili inancin yaygimlagmasi siirecinde Hiristiyanligin
Bogomillik,(Vasilev, 2000: 325-336) daha sonrada Islam inanc1 ile
Bosnaklarin  kesintisiz bir dini azinlik/cemaat olarak var olduklari
goriilmektedir. Literatiir ¢calismasinin sonucunda edinilen bilginin 15181nda
Balkanlardaki diger cemaatlerinde uluslasma siirecinde dinin etkili oldugu
anlagilmistir. (Doja, 2000: 421-438)

I. Bosnaklarin Uluslagsma Siireci ve Dinin Balkan Uluslarina etkisi

Bosnaklara adin1 veren “Bosna” ismi, bazi kaynaklarda Ilirya dilinde
akarsu anlamina gelen “bos” sozciliglinden tiiremis oldugu ifade edilmektedir.
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(Tasar, Metin, Unaltay, 1996: 193) Tarihte Bosna bélgesi smirlar1 tam olarak
cizilememekle birlikte, bugilinkii Saraybosna, Mostar, Tuzla ve Banja-Luka
sehirlerinin olusturdugu alan olarak belirtilebilir. (McEvedy, 2004: 69, 75, 91,
93)

Balkan arastirmalarinin birgogunda, Giiney Slavlari olarak kabul edilen
Bosnaklar, bolgeye milattan sonra yedinci ve sekizinci ylizyilda yerlesen
Slavlar olarak belirtilmektedir. (Maners, 1993: 9) Bircok kez modern anlamda
Sirp veya Hirvat olarak etnik kdkenleri sorgulanan Bosnaklar, on birinci
yiizyillarda Bosna Kralligi adinda siyasi birim kurmuslardir. (Tasar, Metin,
Unaltay, 1996: 193) Giiniimiiz modern Bosna ulusunun da tarihi arka planini,
mitolojik yapilarini, bu tarihi krallikla olusturmuglardir. Bosnalilarin Sirp
veya Hirvat olup olmadiklarina dair en 6nemli kanit olarak ayn1 donemlerde
bolgede kurulan Sirp kralligt ve Hirvat kralliginin yaninda bugiinkii
topraklarinda Bosna kralliginin  kurulmasidir.  Tarihi Bosna Kralligi,
Bosnaklara bu uluslardan ayr1 bir tarihi koken sunmaktadir.

Bosna ile ilgili ¢alismalarda, Bosnaklarin Islam oncesi dénemleri dini
inanglarindan bahsedilirken, Bosnalilarin, Peter Bogomil’in kurduguna
inanilan ve kurucusundan dolayr Bogomillik olarak isimlendirilen (Tasar,
Metin, Unaltay, 1996: 197) dini inanca sahip olduklari ve bu inancin bu
bolgede onuncu ylizyildan itibaren bir Bosna halki meydana getirdigi kabul
edilmektedir. (Eker, 2006: 71-72) Bu inan¢ Bosnalilarin, Osmanl
yonetiminde Islamlasmalarina kadar gecen siirede komsular1 olan Katolik
Hirvatlar ve Ortodoks Sirplar arasinda asimile olmalarint veya Sirp yada
Hirvat olarak anilmalarini da engellemistir. (Tasar, Metin, Unaltay, 1996:
196-200)

Osmanli Devleti’nin 1389 Birinci Kosova Savasindan sonra Balkanlarda
hizla ilerleyisi neticesinde 1435 tarihinde Osmanli Devleti sinirlarina dahil
olan Bosna ve Bosna halki 1448 Ikinci Kosova savasindan sonra bdlgeye tam
anlamiyla yerlesen Tiirklerin yonetiminde 1463 tarihinden sonra siyasi
birim/eyalet olarak yer almustir. (Tasar, Metin, Unaltay, 1996: 200-203) Bu
tarihten itibaren Bosnalilar arasinda islam yerlesmeye baslamistir. Islam
inancinin Bosna’da kabul gdrmesi ve toplumun temel yapi tasi olmasi ise
daha ¢ok Osmanli yonetimi ve daha sonrasinda Balkanlardaki uluslagma
siirecinde Bosnalilarin tanimlanmasinda belirginlik kazanmistir. (Todorova,
2006: 353-359)
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Balkanlardaki uluslagma siiregleri c¢esitli evrelere tabidir. Bu siiregler
etnik koken, tarihi kokler ve siyasi birimler, dil, din ve aidiyet
belirme/6tekilestirme  {lizerinden olusmustur.(Todorova, 2006: 254-255)
Ancak Balkanlardaki wuluslasma asamasinda dinin belirleyici 6zelligi
kacinilmaz derecede belirgindir. Cilinkii Hirvatlar-Katolik, Sirplar-Ortodoks
olmasa, Slav gruplarin uluslasma siire¢lerini ayirmak, bir sorun teskil ederdi.
Bununla birlikte bu halklar kendilerini tanimlarken ciddi derecede sorunlarla
karsilagirlardi. Dinin disinda, diger saydigimiz etmenlerde etkili olmustur.
Ancak uluslagmis dini yapilar ayni dini mezhebin farkli unsurlarim
olusturmada da etkili olmustur. Ornegin; Ortodoks olan Sirplar ve Bulgarlarin
kendilerini ayr1 uluslar olarak tanimlamalarinda kiliselerinin tarihi ritiielleri
etkilidir. Tarihi Sirp Kralligina vurgu yapan ve ayr kilise orgiitlenmesi olarak
Pec¢ (ipek) sehrinde orgiitlenen Sirp kilisesine (Karpat, 2004: 111) karsilik,
Ohri sehrinde orgiitlenen ve tarihi Bulgar Kralligina ayinlerinde vurgu yapan
Bulgar kilisesi (Karpat, 2004: 123-124) Slav olan bu iki halkin bir birlerini
asimile etmesini engellemistir. (Hobsbawm, 2006: 97) Ayrica kendi tarihi
siyasal yapilarini siirekli canli tutarak ayni dini temele sahip olmalarina
ragmen farkli uluslar olarak ortaya ¢ikmalarini saglamiglardir. Tabii ki burada
Balkan halklarmin degisik etnik kokenden gelen insanlarin karisarak Ilaryali,
Slav veya Tiirk orijinli adlandirmalar etrafinda dini g¢esitlenmeyle olusmus
topluluklar olduklarini unutmamak gerekir. (Karpat, 2004: 18-22) Ayrica
Maria Todorova, “Balkan uluslarini birbirine karisik kimin hangi ulustan
oldugu anlasilmayacak derecede i¢ ice gecmis ilkel, koyli, kavgaci,
barbarlar” olarak tanimlamaktadir.( Todorova, 2006: 259-260)

Balkanlardaki halklarin olusumundaki etnik koken tartismasi bir¢ok
ulusun Slav olarak adlandirilip gegistirilmesine ragmen, tarihi siirec itibariyle
bolgeye gelen Orta Asyalilar (Tiirk kokenli veya diger halklar) , Tiirkler
(Osmanl1), Slavlar, Cingeneler (Roman) ve bdlgenin yerli halki kabul edilen
Traklar, Yunanlilar, Arnavutlar (ilaryali) blgedeki uluslarin etnik kdkenlerini
ve olusumlarini tartismali hale getirmektedir. (Hobsbawm, 2006: 84) Balkan
uluslarinin olugsumunda etnik kdken tartigsmalari, halen devam etmektedir.
(Hobsbawm, 2006: 72)

Bugiinkii modern uluslarin en eskileri olarak kabul edilen Ingilizler,
Fransizlar ve ltalyanlarin ortak etnik kokenlerinden bahsedilemez.
(Hobsbawm, 2006: 72) Ayni sekilde bircok ulusu olusturan halklarinda ortak
etnik kokenden geldigi tartigmalidir. Ancak her ulus-devlet ¢esitli zamanlarda
kendini olusturan halkin ortak etnik kokenleri oldugunu ispatlamaya
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caligmistir. Balkanlarda uluslagsma siireci aslinda dini c¢esitlenme sonucu
olusmus olan topluluklarin (Karpat, 2004: 18-22) ortak etnik kdkenden
geldigi anlayist siirekli tarihi mitlere bagvurarak agiklanmaya ¢alisilmaktadir.
Bosnaklarda da kismen durum, her ne kadar farkli etnik kdkene vurgu
yapilmaya calisilsa da konustuklari dil bakimindan Slav ailesine dahil
edilmektedirler. (Eker, 2006: 73-75) Ancak dil ulusu belirleyen bir unsur
olarak kabul gorse de hi¢bir zaman o ulusun ayni etnik kokenden geldigine
kanit teskil etmez. (Hobsbawm, 2006: 55) Bosnaklar ayni etnik kdkenden
gelseler bile kendileri ile aymi etnik kdkene sahip diger uluslardan dini
yapilart ile ayrilmig ve uluslasma siireclerini dinin etkisi ile belirledikleri
kesinlik kazanmistir. Ciinkdi din uluslar1 kitlesel hale doniistiiren bir yapidir.
(Hobsbawm, 2006: 89)

Balkanlardaki uluslagma stirecinde Osmanlinin bolgeden c¢ekilmesi
Miisliiman olan Tiirk unsur disinda Osmanlilarla igbirligi yapmakla ve
Miisliiman olmakla suglanan Bosnaklara da diger Slav halklar1 ihanet
cercevesinde bakmis ve kendi aidiyetlerini belirlerken Miislimanlari Gtekiler
olarak betimlemislerdir. (Emiroglu, 2006: 58) Bdylece Balkanlarda din
uluslar1 belirleme siirecinde 6nemli bir etken olmustur.

Uluslasma siireglerinde din ¢ogu kez onemli bir rol ustlenmistir.
Balkanlar s6z konusu oldugunda ise istinasiz din bagka ortak yonleri olmasa
bile insanlar1 birbirine kenetleyen ¢imento gorevi iistlenmistir. (Hobsbawm,
2006: 89) Farkli etnik kdkenlere sahip olsalar da ayni dini inanca sahip halklar
ayni ulusun ayrilmaz pargalarini olusturabilirler. Ayrica din, medeniyetlerin
sinirlarint belirledigi gibi iilkelerin siirlarini da belirleyen 6nemli bir ayirict
ozelliktir. (Hobsbawm, 2006: 90) Balkanlarda dinin, sinirlar1 keskin bir
sekilde ayirdigr goriilmektedir. Balkanlarda din toplumlar1 birbirinden
ayirdigi gibi bu ayrimi derinlestiren ve birbirlerine karsi savastiran
anlayisinda temel parametresini olusturmaktadir. Ayni etnik kokenden
gelmelerine ve ayni dili konusmalarmma ragmen dillerindeki alfabe
farklilagtirmasi ile ulusal farkliliklarina vurgu yapan Hirvatlar, Sirplar,
Slovenler ve Bosnaklar tarih boyunca siddetli ¢atismalarini da din iizerine
oturtmuslardir. (Rodhbard, 1994: 3)

Balkanlarda uluslasma siiregleri genellikle etnik bir din seg¢ilmesi ile
gerceklesmistir. Yukaridaki paragraflarda da belirtildigi gibi bircok Balkan
ulusu kendi ulusal kilisesini olusturmus ve o kilise etrafinda sistemlesmistir.
Milletlerin etnik bir din se¢gmelerinin en 6nemli nedeni ise kendilerini, komsu
halklardan ve devletlerden farkli hissetmeleridir. (Hobsbawm, 2006: 90)
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Bosnalilar kendi siyasal yapilarim1 olusturduklart tarihlerden itibaren
komsularindan farkli dini anlayislara sahip olmuslar veyahut farkli dini
inanglart  onlart  komsularindan farkli siyasal yapt olusturmalarina
zorlanmiglardir. (Torsti, 2004: 152-155) Ciinkii milliyet¢iligin olugmasinda
“Kutsal Tkonlar” énemli bir yer kaplar ve biitiin dinsel farklilik veya dinsel
simgeler topluluklar1 gozle goriiliir sistemler haline getirir. (Hobsbawm, 2006:
93)

Bosna’da bir¢ok sehir kendi igerinde de, dini inanislar ve uluslar olarak
boliinmiistiir. Saraybosna’nin dogusu Ortodoks, batis1 Miisliiman, ayn1 sekilde
milliyetlerde Sirplar ve Bosnaklar olarak belirlenmis ve her iki halkta kendini
Oyle tanimlamislardir. Bu durum homojen ulusal bir devletin olusmasini da
Bosna’da engellemektedir. (Rodhbard, 1994: §8) Ancak Bognaklar,
Yugoslavya Cumhuriyeti zamaninda yapilan milliyet belirleme ¢alismalarinda
Slav olarak kabul edilmelerine ragmen onlar kendilerini ayr1 bir millet olarak
tanimlamiglardir. (Hobsbawm, 2006: 92)

Balkanlarda dinin ulus olusumunda etkisinin teorik ve tarihsel ¢ergevesini
olustururken verilen Omnekler c¢ogaltilabilir. Arnavut ulus¢ulugunun
olusumunda her ne kadar dil ve tarihi mitler 6nemli yer tutsa da Miisliiman
cogunluk ve dini farkliligin ve Arnavut Miisliimanlhiginin, Bosnalilar gibi
Balkanlarda Osmanli-Tiirk otekini ¢agristirmasi Arnavut ulusgulugunu ve
kendi ulusunu belirmede, 6teki kavramlarinin olusmasimi saglayarak etnik
rekabeti, bireyleri benlik algilamalarini, din faktorii olusturmustur. (Doja,
2000: 421-438)

Balkanlarda &zellikle dinin ulus olusumundaki belirleyici etkisi
Balkanlarin  komitaci/haydut — 6zelliginin  dini  merkezler tarafindan
desteklenmesi de 6nemli ve belirleyici unsur olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.
Balkanlardaki ulusguluk ve ayrilik¢ilik hareketlerinin, yar1 askeri yapiyla dini
ve tarihi arka planda olusturulan motivasyonla hareket eden, komitacilik
hareketleri/haydutluk orgiitleri temel varlik sebeplerini Balkanlarda siirekli
canliligin1 koruyan dini, etnik ve ulusal ritliellere sahip temel goriislere
borgludur. (Adanir, 2004: 359)

Balkanlardaki halklarda dinin uluslagsma siirecine etkisinin ve Bognaklar
konusunun kisaca teorik temelleri ile belirtilmesindeki 6nemli nedeni, Bosnak
ulusunun olusmasint saglayan etmenleri asagidaki boliimlerde uyarlanarak
aciklanmaya calisilan etnik gruplarda olusturan ritiieller baglaminda
anlamlandirmakti.
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II. Bosnak Ulusculugunun Olusumundaki Din etkisinin Etnik
Gruplarda Ortaya Cikan Psikolojik Ritiiellerle Birlikte Incelenmesi

Bu boliimde yukarida bahsedildigi gibi Vamik D. Volkan’in “Politik
Psikoloji” isimli eserinde ortaya koydugu “Etnik Gruplarda Ortaya Cikan
Psikolojik Ritiieller” (Volkan, 1993: 66-73) Bosnak uluslasmasi siirecinde
irdelenecektir.

1. Benlik ve Etnik Ozdesimi Koruma Ritiielleri

Benlik ve 0Ozdesimi koruma ritiieli, bireyin dahil oldugu grubun
basarisinda sevinmesi, dahil oldugu kimlige yapilan saldirinin onu yaralamasi
ile olusan kimliksel gelisimi ve bireylerin kendilerini dahil olduklar ulusla
Ozdeslestirmeleridir. (Volkan, 1993: 66)

Bireyin kendi kimligini belirlemesi, toplumu olusturan bireylerin ortak
kimlikleri o toplumun genel kimligini olusturur. Daniel S. Papp, “ulus baz
haller nedeni ile birbirine bagl hisseden insan toplulugudur.” (Urer, 1995:
57) Sozii ve Benedct Anderson, “Ulus insanin kendisini dahil olarak gérmek
istedigi hayali topluluktur.” (Urer, 1995: 59) Sozii bireyin kendi kimligini
belirlemede ve belirledikten sonra o kimligine sahip ¢ikmada ortaya koydugu
deger yargilarinin sahiplenilmesi ile iliskilidir.

Bosnaklarin  tarih  boyunca kendi kimliklerine sahip c¢iktiklar
gorlilmiigtiir. Bosnak kimligini olusturan dini temel, siirekli olarak
komsularindan farkli bir dini inanca bagl olmalar1 anlayist ile siiriip gelmistir.
1400’1 yillarin sonuna kadar Bogomil inancina sahip olarak komsularindan
farkli bir inanca ve kimlige sahip olan Bosnaklar, Osmanlinin Balkanlara
gelmesinden sonra hizla Miislimanlasmis, giiniimiize kadar Miisliiman
kimlikleri ile toplumsal bir birliktelik olugturmuslardir. (Rusinow, 2005: 123-
133) 1948’de Yugoslavya Cumhuriyetinde yapilan niifus sayiminda
kimliklerin belirlenmesi ¢alismasinda Bosnaklara, kendi kimliklerini
belirtmek i¢in Onlerine sunulan ii¢ secenekten, (Miisliiman Sirp, Miisliiman
Hirvat, milli koordinathh olmayan Miisliman) dokuz yiiz bin Bosnak
niifusunun %90°1 milli koordinatli olmayan Miisliman se¢enegini segerek
kendilerini bagimsiz bir topluluk olarak, yani Bosnak olarak belirtmislerdir.
(Tasar, Metin, Unaltay, 1996: 213-214)

Bosnaklar kendilerini tanimlamada milli aidiyetler yerine “Misliiman”
anlayisini tercih ederek Bosnak uluslagmasinda temel mihengi olusturan dinin
etkisini bireysel olarak gostermektedirler. Kendilerini Miisliiman Sirp,
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Misliiman Hirvat yerine milli olmayan, ancak Miisliiman olan segenege
yonelterek Sirp ve Hirvat anlayisini reddetmeleri, Miisliimanligin bu donemde
bile Bosnaklar i¢in ayirt edici bir bireysel ve toplumsal kimlik oldugu ifade
etmektedir.

Bosnaklara kimliklerinin Bosnak yada Misliiman olarak algilamada,
Miisliiman olanlarin Bognak olduklar1 algilamasi etkilidir. Ciinkii Bosna her
zaman etnik bir tammmlamadan ziyade tarihi bir tanimlama olarak kabul
edilmistir. (Rusinow, 2005: 127) Ortacag Bosna kralligi Bosnalilarin kurmus
olduklart bir krallik olarak tarih sahnesinde yerini alirken Bognak
uluslasmasinda 6nemli bir faktdr olan Islam dininin Bosnaklar tarafindan
kabul edilmesi, bolgedeki Miisliiman ahalinin tanimlanmasinda dinin yaninda
tarihi arka plana vurgu yapan Islam éncesi varlik vurgusunun da bdylelikle
yapilmis olmasini saglamaktadir. Bu yaklasim diger balkan uluslarinin da
ulusal bilincini ortacagdaki devlet varliklarinin ve kiiltlirlerinin mirasi olarak
ortaya cikarmaktadir. (Ortayli, 2004: 61) Ancak bugilinkii Bosnak kimligi
Islam diniyle 6zdes bir olusumdur. Ortacagdaki Bosna kralligina vurgu,
sadece Sirplardan farkli siyasal bir tarihi yapiya sahip olduklarinin ortaya
konulmast ile alakali bir tarihi referans olarak belirtilmektedir. Bosnaklar
kendi kimliklerini tanimlamada Yugoslavya Cumhuriyetinde de kendilerini
tanimlamada Miisliman kimligini belirtmiglerdir. (Rusinow, 2005: 127)
Kendilerine sunulan segeneklerde Miisliiman kimligin Oniline veya arkasina
getirilen Bognak tanimlamasi disindaki hicbir etnik tanimlamayi da kabul
etmemislerdir. Bosnaklar Yugoslavya hiikiimetinin kendilerine sunduklari
kendilerini tanimlama seceneklerinde %90’larin ilizerinde Miisliiman veya
Sirp-Hirvat tantimlamalarinin disinda bulunan segenegi isaretlemiglerdir. 1953
niifus sayiminda Miisliiman secenegi olmadigr icin Yugoslav, 1961 niifus
saymminda etnik koken olarak Miisliiman, 1971 niifus sayiminda ise bir millet
olarak Miisliman kimligi ve tanimlamasi Bognaklar1 Yugoslav halklart
arasinda bir millet olarak tanimlamis ve bu tanimlama Tito tarafindan kabul
edilerek Yugoslavya’yr olusturan halklar arasinda Bosnaklar yerlerini
almislardir. (Rusinow, 2005: 128) Bosnak uluslagsmasinda kimlik ve 6zdesini
koruma konusunda oneli bir parametre de 1992-1995 Bosnak-Sirp savasi
olarak isimlendirebilinen Yugoslavya’nin dagilma siirecindeki Bosna-
Hersek’te yasanan gelismeler etkili olmustur. Sirplar tarafindan sirf
Miisliman olduklart i¢in oldiiriildiiklerine inan Bosnaklarda kendilerini ve
0zdeslerini koruma algisi Ust diizeye ¢ikmustir.
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2. Rekabet ile ilgili Ritiieller

Rekabet ile ilgili ritiiel, savas yada degisik sekillerde ortaya ¢ikan “biz”
ve “onlar” anlayisidir. (Volkan, 1993: 67)

Rekabetgi yaklagim ulus-devletlerin olusturduklar1 etkide milliyetgilik
giic kazanmistir. (Lee, 2002: 339 ) Devletler ve onlart olusturan uluslarin
arasindaki rekabet o ulusu olusturan halkin milliyet¢i tabanini
giiclendirmektedir. (Lee, 2002: 339) Bosna’daki rekabet ritiielinin tarihi,
cografi dayanagi bolgedeki Hiristiyan bdliinme ile aciklamak, Bosnak
kimliginin olusumundaki rekabet ritiiellerini aciklamada faydali olacaktir.
Bosna-Hersek bolgesi Katolik Hirvat ve Ortodoks Sirp kiliselerin arasinda iki
kilensin egemenlik kurmak ic¢in c¢abaladigi ancak birbirlerine {istiin
gelemedikleri bir alan olarak ortaya ¢ikan Bogomil kilisesi ile ayr1 bir Bosna
kilise yapisinin olustugu, insanlarin dini ¢atigmadan dolayr kolaylikla taraf
degistirdikleri bir alan olmustur. Osmanli Devleti’nin bolgeye gelmesi ile
Islam ile tanisan bolge insani, bu ortamda Islam’in kendilerine sagladigi
avantaj ve Osmanli Devleti’nin giicii sayesinde digerlerine etkin olacaklari bir
giic bulunmasi nedeniyle kolaylikla Islam’i se¢mislerdir. (Rusinow,
2005:129) Bosna’da insanlarin Islam’i segmeleri bolgede var olan dini
rekabeti onemli bir donem Miisliimanlar lehine degistirse de dini rekabet
siirekli varligimi devam ettirmis burada bulunan insanlarin birbirlerini
tanimlamada Onemli bir argiiman olarak ortaya ¢ikmistir. (Rusinow, 2005:
129) Misliimanlik burada Bosnaklar tarafindan kabul edilen temel yapi
olmasina ragmen aslinda ideoloji olarak Osmanlilik fikri ortaya ciktiginda
Balkanlardaki diger uluslar gibi Miisliimanlarda da bir ulusguluk kipirdanmasi
baglamistir. (Ortayli, 2004: 62) Bu nedenle Bosnaklarda, Miisliimanlik
algilamasi1 Osmanlicilikla hi¢gbir zaman karistirilmamistir.

Bosnaklarin Islam’1 se¢meleri sayesinde bdlgede 6nemli bir giic merkezi
olurlarken, diger Hiristiyan halklarin ise Bosnalilar1 uluslarina ve irklarina
ihanet etmis insanlar olarak algilamalarina neden olmustur. (Rusinow, 2005:
130) 1992 savasinda da bu algilama Sirp ve Hirvatlarin Bognaklara
uyguladiklart katliam ve saldirilarda Onemli bir etkiye neden olmustur.
(Rusinow, 2005: 130)

Bosnaklar bolgede Sirp ve Hirvat uluslarina karst kendini tanimlayan
diger bir ulus olarak ortaya ¢ikmalar1 bu tarihi temellere dayanmaktadir. Bu
tarihi temel Bognak olgusunun kimliksel ve bireysel olarak diger uluslarla
milli bir rekabet ritiielinin dogmasina neden olmustur. Ayrica Bognaklar
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kendilerini tanimlamada kullandiklart Miisliiman kimligi ve komsularin onlart
tanimlamada atifta bulunduklar1 Tiirk olgusu bireylerin rekabetinde
taraflasmalarina da Onemli bir etken olmustur. Ciinkii higbir sekilde
Bosnaklar1 kendileriyle 6zdeslestirmeyen Sirp ve Hirvatlara karsilik
Bosnaklar kendilerini Misliiman kimlikleri ve komsularmin onlari
tammlamada kullandiklar Tiirk olgusu nedeniyle Tirkiye ile ilgili gelismelere
de sevingle bakmislardir.

3. Tehdit, Onyargi ve Simirlar ile Tlgili Ritiieller

Tehdit ile ilgili ritiieller olarak taraflarin birbirlerine karsi hissettikleri 6n
yargilarla birlikte dramatize ettikleri hislerin, fiziki sinirlarin belirlenme ve
sinir olusturma ile ilgili algilamalarin siyasal ve askeri eylemler olarak ortaya
¢ikmasidir. (Volkan, 1993: 68-69)

Balkanlardaki militarizm yapist “Balkanlagma” tabirinin yani biiylik
siyasal yapilarin kanli ve siddetli c¢atigmalarla kiiciik siyasal yapilara
doniismesi anlayigini tanimlanmasina neden olmustur. (Todorova, 2006: 17)
Balkanlarda uluslagsma catismalarinin basladigi on sekizinci yiizyil sonlari
itibari ile siirekli burada bulunan halklar birlerine kars1 kimliklerini tanimlama
yoluna gitmis ve olusturduklar1 mitlerle komsularini tanimlamis veya kendi
siirlarint olusturmada tarihi mitleri kullanarak siyasal sinirlarini belirleme
yoluna gitmislerdir.

Bosna-Hersek’in Osmanlilar tarafindan alinmasindan itibaren olusturulan
yapi tarihi Bosna sinirlartyla hemen hemen ayni olmasi(Rusinow, 2005: 128-
129) Bosnaklarin tarihi smirlarinin da olusum ve algilamasimi etkilemistir.
Balkanlarda bir¢ok ulusal smirin oldugu gibi Bosna’nin ulusal smirlar da
Osmanli mirasidir. (Rusinow, 2005: 143) Bu simirlar Yugoslavya déoneminde
tanimlanmis olarak devam etmistir. Bosna-Hersek’in bagimsizligini ilan
etmesinde de bu sinirlar Bognaklarin iilkesi olarak iginde barinan Sirp ve
Hirvat unsurlara ragmen kabul edilmistir. Ancak bu durum Sirp ve Hirvatlarin
kendi smirlarini belirleme ritiieli ile gatisma noktasia girmistir. (Rusinow,
2005: 136) Bosna sinirlart igerisindeki Bosnak niifusun %50°nin altinda
olmasi ve iilkede 6nemli bir niifus oranina sahip olan 6zellikle Sirplar, tilkenin
Bosnak ulusal sinirlart olarak kabul edilmesini kendi tarihi ve sinir algilamasi
nedeniyle kabul etmemislerdir. (Rusinow, 2005: 140-142) Sirplarin 1989
sonrast Milosevi¢’in biitiin Sirplar1 bir bayrak altinda toplama ve tarihi Sirp
sinirlarina ulagsma politikas1 Bognaklarla siir catigsmalarini yaratmasi ile
birlikte ayn1 zamanda O&teki algilamasi ile birlikte Bosnaklarin tehdit
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algilamasina ve karsilikli Onyargilarin olusmasmma veya olusmus olan
Onyargilarin yeryiiziine ¢ikmasina neden olmustur. (Ermiroglu, Cakir, 2008:
89) Bu siire¢ Bosnaklarin uluslagsma bilincine 6nemli bir etken olarak hem
belirlenmis simir olgusunun dogmasina neden oldugu gibi sinirlarimi koruma
diirtlisiine, vatan olgusuna sahip olmalarina da neden olmustur.

Bosna i¢ savasi ve Oncesinde yasananlar dikkate alindiginda goriilen
onemli bir nokta ozellikle Sirplarim Bosnalilar1 kendi yayilma alanlar igin
tehdit gérmeleridir. Bu tehdidi bertaraf etmek i¢in 1980’li yillardan itibaren
baslattiklar1 calismalar, Miisliimanlar1 Radikal islamci, Humeynici, Islam
Devleti kurmak icin faaliyet gosteren Teroristler olarak gormeleri ve stirekli
tarihi atiflarla, Osmanli isbirlikgisi olduklar1 gibi, Ikinci Diinya Savasinda da
Nazi Isbirlik¢isi suglamalari ile siirekli tehdit edilmislerdir. (Kenar, 2007:
170-171)

Bosnak uluslagmasinda  tehdit, Onyargt ve smir ritiiellerinin
belirlemesinde din temel parametreyi olusturmaktadir. Bosna’da smirlar dini
inaninisa gore belirlenirken 6teki kavrami da din iizerinden belirlenmistir.
(Todorova, 2006: 114-117) Yunanlh yazar, Vassilis K. Foukas, 1990 sonrasi
Balkanlar ve Dogu Avrupa’daki sorunun temelinden bahsederken sdyle
demektedir; “Balkan ve Dogu Avrupa krizlerinde ihmal edilen bir boyut
Miisliimanlar ~ sorunudur. Islam’a oényargili  olarak bakan devletlerin
otoritesinde yasamasi istenilen Osmanlidan kalma genis bir Miisliiman niifus
barinmaktadwr.” (Foukas, 2004: 74) Sozleri ile Balkan Miisliiman uluslarimi
Osmanli’dan kalan bir unsur olarak gormektedir. Yine eserinin devaminda
Bosnaklarin bagimsizliklarini ilan ettikten sonra, yani i¢ savas zamaninda
Belgrat ve Zagrep’i ziyaret eden Avrupa Birligi donem baskani sifatiyla
Yunanl yetkililerin Sirp ve Hirvat muhataplarina Avrupa’nin ortasinda bir
Miisliiman devlet istemediklerini belirttiklerini sdylemektedir. (Foukas, 2004:
77) Bu durum Balkanlarda Bosnaklarin Miisliiman kimlikleri ve varliklartyla
diger devletler tarafindan nasil tehdit aldiklar1 ve tehdit edildiklerinin yani sira
On yargilarinin da temelini/parametrelerini gostermektedir.

4. Aykirilik ve Zarar Veren Ritiieller (Dehumanization)

Aykirilik ve Dehumanization; kimlik olusumunda bireyin veya grubun
kendi kimligini olusturma esnasinda kullandigi ve kendine 6zgili kabul ettigi
simgelerin vurgulanmasi ve Otekini tanimlarken insan dist varlik olarak
tanmimlamasidir. (Volkan, 1993: 68, 72)
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Bosnaklarmm  kendilerini  bdlgedeki  diger uluslardan  ayirmada
kullandiklar1 en 6nemli unsur dinleridir. Misliiman Bosnaklar etnik kimlik ve
dil olgusuna atif yapmaksizin veya onlart odnemsizlestirerek dini inaniglarini
on plana ¢ikararak kendilerini tanimlar ve diger uluslardan ayirirlar.

Bosnaklar kendilerini Misliiman olarak tanimlarken yukaridaki
boliimlerde de belirtildigi gibi her ne kosulda olursa olsun islam’1 kendi
kimlik tanimlamalar1 olarak kullanmiglardir. Bu anlayis komsularindan
kendilerini farkli olarak algilayan Bosnaklarin sarildiklari en dnemli aykirilik
ritiielidir. Bu durum Balkanlarda sadece Bosnaklar igin gegerli olan bir
anlayis degildir. Sirplar, Hirvatlar, Bulgarlar icinde bu algilama aynidir.
Ancak diger uluslar kendilerine farkli etnik, dil ve kiiltiirel temeller olusturup
tarihi siyasal yapilarinin varligimi vurgularken bu durum Bosnaklarda din
temelinden fazla sapma gostermemistir.

Balkanlarda her ulus, 6tekini tanimlarken asagilayici anlamlar yiiklenen
ifadeler kullanarak veya direkt olarak insani boyuttan ¢ikan sifatlarla 6tekini
tanimlamakla diismanliklarin artirmaya ¢aligirlar. Bundaki neden g¢atigmaya
giden yolda motivasyonu saglamaktir. Ciinkii milliyetgilik diigman yaratarak
gelisirken catigmalarla gili¢ ve hareketlilik kazanir. (Lee, 2002: 340) Bosna i¢
savasinda (1992-1995) acimasizca Bogsnaklart katleden Sirp milisler
Bosnaklardan bahsederken “ asagilik hayvanlar”, “Pis Miisliimanlar” seklinde
tamimlayarak insanlar1 katlederken veya 1rzlarina gecerken insani duygularini
arka plana itmelerini sagliyorlardi. (Alkan, 1995: 86-124 ) Bosna i¢ savasinda
yasanan act verici olaylar Bognaklarda, Sirp ve Hirvatlart tanimlarken
“vahsiler, yaratiklar” vb tabirler kullanmaktadirlar. (Alkan, 1995: 86-124)
Balkanlar bu tanimlamalar tarihten itibaren gelen g¢atismaci ve saldirgan
tutumunda siirekli bir dongii olarak devam etmesini saglamaktadir.

5. Secilmis Travma ve Secilmis Zaferlerle Ugrasma Ritiielleri

Uluslasma ve kimlik olugturma siirecinde se¢ilmis travma veya secilmis
zaferle kimligi yasatma/devam ettirme anlayisi ile grup/birey kendinin
magdur edilmis veya haksizliga ugramslik algisi ile benligini olusturur veya
secilmis zaferle eskiye Ozlem, tarihi zafer olgusu ile yine kindi kimligini
tamimlama yoluna gider. (Volkan, 1993: 70-72)

Bosnak uluslagsmasinda yogunlukla secilmis travma etki gosterse de
Miisliiman kimlikleri sayesinde kendilerini 6zdeslestirdikleri Osmanli olgusu
ile Osmanli Devletinin ve Bosna beylerinin kazandig1 zaferler secilmis
zaferlerini olusturan tarihi ge¢misleridir.
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Bosna i¢ savasinda yasananlarin Bosnaklar tizerindeki olumsuz etkisi hig
yadsinamayacak kadar c¢oktur. Ancak bu durum bir Bosnak ulusunun
olusmasina 6nemli bir etki eden faktdr olarak ortada durmaktadir. Bugiin
Bosnaklar arasinda “act dram”, “soykirim”, “katliam” tabirleri siklikla
kullanilirken (Alkan, 1995: 18, 80-131) bu tabirler kendilerinin magdur
edilmesi ve yok edilmesini anlatmaktadir. Bosna i¢ savasi, Bosnaklarin
secilmis travmalar1 olarak istense de istenmese de yiiz binlerce Bosnak mezar1
ve ard1 arkas1 kesilmeden siirekli olarak agilan toplu mezarlar ile bu travmanin
canli tutulmasini saglayacaktir.

6. Lider ve Lideri izleyen Psikoloji

Uluslasma siireglerinde lider ve lideri izleyen psikoloji dnemlidir. Bir¢ok
ulus ile 6zdeslesen lider figiirii mevcuttur. Ciinki lider bilingli veya bilingsiz
olarak grubun kimlik belirlemesinde aldig1 kararla etkili olur. (Volkan, 1993:
73)

Modern uluslagma siirecinde lider motifleri onemli bir yer kaplar. Bognak
ulus¢ulugunun olusumu icin ge¢ bir tarih olsa da Aliya izettbegovi¢ 6nemli
bir yer kaplamaktadir. Ancak, On sekizinci ylizyillda Balkanlardaki isyan ve
ulusculuk harekelerinin artmasi ve sehirde cogunlukta olan Miisliimanlara
baski yapmasi nedeniyle Bosnali Miisliimanlar Osmanli merkezinden yardim
beklemis ancak Osmanli sistemi igerisinde Miisliimanlarin kendi sehirlerini
korumasi sistemi ortaya ¢ikmistir. Bu durum Bosnali Miisliiman beylerin
bliylk oranda Onem kazanmasina neden olmustur. (Ortayli, 2004: 70)
Miisliiman beylerin 6nem kazanmasi ve yerel liderler olarak bagimsiz siyasal
yapida hareket etmeleri Bosnaklarda zaman igerisinde bagimsiz liderlere sahip
ulus bilincinin olusmasina yardimei1 olmustur.
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SONUC ve DEGERLENDIRME

Avrupa merkezli olan ulus anlayisi ve onun devletlesmis sistemi olan
ulus-devlet yapist tarihi siire¢ icerisinde g¢esitli etkilesim araglar1 ile
merkezden ¢evreye dogru yayilmis ve on dokuzuncu yiizyilda biitiin diinyay1
etkileyen bir model olarak ortaya ¢ikmustir.

Uluslagma stireci olarak isimlendirilen yapilanma, bolgeler aras1 farklilik
gosterse de toplumlari bir arada tutan/tutabilecek olan argiimanlar iizerinden
ulus olusumu saglanmaya ¢aligilmigtir. Cesitli etmenlerle birlikte Balkanlarda
din, ulus olusumunda onemli bir faktordiir. Ozellikle Bosnaklar séz konusu
oldugunda din faktorii ulusu betimleyen ve ulusun pargalarini bir arada tutan
bireyin kendi kimligini belirtmede oncelikli etmen olarak goriilmektedir.
Bosnaklar, dini temelli bir yapilar1 ve inandiklar1 din haricinde, yaygin olarak
kabul edilen Slav etnik kokeninden gelmelerine ragmen, birey ve grup
algilamalan etnik kimlik {izerine olugsmus olan uluslarda goriilen etkileri tarihi
stireg i¢erisinde belirgin bir sekilde goriilmeye baslamistir.

Bosnaklarin kendilerini tanimlamada kullandiklar1 temel parametre olan
Miislimanlik anlayisi, Bosnaklart bir ulus olarak bir arada tutan ve diger
gruplarla kaynagmasi ve asimile olmalarmi engelleyen bir olgu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Bosnaklar tarihi siire¢ igerisinde komsularinin onlart oteki olarak
algilamasi, bolgede meydana gelen olaylar, catismalar ve siyasal yapilar
nedeniyle siirekli olarak aym etnik kokenden geldiklerine inanilan Sirp ve
Hirvat’lardan farkli bir tarihi gegmise ve kiiltlirel yapiya sahip olmuslardir. Bu
farklilikta dini inanislar1 en 6nemli faktor olarak belirginlesmistir. Caligmanin
temel sonuglart maddeler halinde siralanacak olursa;

1. Bosna etnik bir tamimlamadan ziyade tarihi ve cografi bir
isimlendirme olmasina ragmen bolgede yasayan halklar tarihi siireg
zarfinda  Bosnaklar  olarak isimlendirilmis ve Bosna
Kralligi/Prensligi/Devleti  olarak  siyasal yapilanmaya  sahip
olmuslardir.

2. Bolgede yasayan halk, tarihi siire¢ igerisinde farkli dini inaniglar ile
her zaman bolgenin diger halklarindan ayri1 bir yapida varliklarini
stirdiirmiislerdir. Hiristiyanligin Bogomillik mezhebi bolgede etkili
olmus, 15. yiizy1l itibari ile bélgede Islam’in yaygmlasmas: ile
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Bosnaklar Islam kimligi ile ayr1 bir millet/cemaat olarak
sistemlesmislerdir.

3. Bosnaklari Miisliiman olmasi veya bolgede yasayan Miisliimanlarin
Bosnak olarak isimlendirilmesi tarihi siire¢ icerisinde bir Bosnak
kimligini ve bu kimligin ayrilmaz pargasi olarak Miisliimanlik
olgusunu ortaya ¢ikarnmis ve Bolgede Islam ile Bosnak kavrami esit
bir sekilde bolge Miisliimanlarini tanimlamada kullanir hale gelmistir.

4. Uluslagsma siirecinde Miisliimanlik, ulusu olusturan temel parametre
olarak Bognaklar1 bir araya getiren ve bu isimlendirmede kendilerini
tanimlayan bir yapiya ulagsmustir.

5. Bosnaklarin dini farkliligt komsularinin kendilerini 6tekilestirmede
kullanilan bir farklilik olarak algilanmasi Bosnaklarinda kendilerini
birbirleri ile 06zdeslestiren onlarinda komsularni 6&tekilestirmede
kullandiklar1 dini motiflere sahip olmuslardir.

6. Din Balkan uluslarini sistemlestiren ve etnik kokenine gogunlukla
bakilmaksizin ayr1 ayr uluslagsmalaria neden olan 6nemli bir faktor
olarak orta ¢ikmustir.

7. Din temelli ve tarihi mit destekli catismalar sinir belirleme ritiielleri
Balkan uluslarinda oldugu gibi Bosnaklarda da bir ulus olma bilincini
ortaya ¢ikarmustir.

8. Catigmalardaki siddet, magdur edilmislik, haksizliga ugramiglik hissi
Balkan uluslarini bir araya getiren travmalar olarak ortaya ¢ikmustir.
Bosnaklarda ugradiklar1 haksizliklar, soykirim ve siirgiinler
neticesinde ortak biling ve farkli bir ulus olma algisini
belirginlestirmistir.

9. Aslinda farkli bir dini cemaat olarak isimlendirilebilecek olan
Bosnaklar tarihi siire¢ icerisinde farkli bir ulus olarak tarih
sahnesindeki yerlerini almiglardir.

Balkan halklarinin uluslagsma siirecinde etkili olan din, ayni zamanda
azinlik tanimlamalarinda 6nemli bir yere sahiptir. Calismada deginilmeyen,
Pomak, Torbes, Ulah gibi azinlik unsurlar kendilerini tanimlamada da etnik
kokenden ziyade dini temel almaktadirlar. Her ne kadar bu konuda cesitli
tartismalar mevcut olsa da Balkanlarda Miisliimanlik ayr1 bir kimlik ve aidiyet
belirtmede etnik kimligin Oniine gegen bir yapiya sahiptir. Hiristiyan inancina
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sahip halklar kendi ulusal yapilarina sahip olmalar1 karsisinda Miisliiman
unsurlarin Tirk, Arnavut ve Bosnaklar disindaki unsurlar1 heniiz uluslasma
siirecini yagamakta, yani ulus-devletlerini olusturmamislardir. Bu nedenle
kendilerini Miisliiman olarak tanimladiklarindan, etnik olarak tanimlanmig
veya etnik grup gibi hareket ederek uluslagsma siirecini tamamlamis olan
yapilara dahil olmaktadirlar.

Bosnaklar tarihi siire¢ icerisinde siirlari tartismalida olsa belirlenmis,
belirli bir bolgede ¢ogunlukta olan merkezi yapiya sahip ve ayni olduklarina
yani bir ulus olduklarina dair bir bilince sahip olduklar1 (Urer, 1995: 56) igin
devletlesmis ulusal yapilar1 da dini inanglar1 etrafinda birlik olmalarini
saglayarak asimile olmalarini, karigsmalarini engellemistir. Ayrica Bosnaklar
bolgede cogunluk olduklart ve merkezi bir yapiya sahip olduklari igin aidiyet
belirtebilecekleri eski koklesmis uluslar yerine kendi ulusal bilinglerine sahip
olabilmislerdir.
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